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Texto del Proveido

En la ciudad de La Plata a los 14 dias del mes de junio de del afio dos mil
dieciocho, se retinen en Acuerdo Ordinario los Sefiores Jueces de la Sala Cuarta del
Tribunal de Casacién Penal de la Provincia de Buenos Aires, doctores Mario

Eduardo Kohan y Carlos Angel Natiello, bajo la Presidencia del primero de los
nombrados, para resolver en causa N° 86.469 de este Tribunal, caratulada:

“ROMERO, Julisn Atilio s/ Recurso de Queja (art. 433 del C.P.P.) interpuesto
por la Asesora de Incapaces” Practicado el sorteo de ley, resulté que en la
votacién debia observarse el orden: NATIELLO-KOHAN, procediendo los
mencionados magistrados al estudio de los siguientes:

ANTECEDENTES

L.- Llegan las presentes actuaciones a este Tribunal en funcion de la Queja
interpuesta por la Asesora de Incapaces n° 2 del departamento judicial Necochea,

Dra. Maria Silvina Besoin, en virtud del recurso de casacién que fuera denegado
por el Tribunal en lo Criminal n° 1 del Departamento Judicial Necochea en fecha

14 de septiembre de 2017, incoado a su vez contra la sentencia del mencionado
Tribunal en la que se resolvié dictar veredicto absolutorio respecto del encausado
Julidn Atilio Romero en orden a los delitos de abuso sexual agravado y corrupcion
de menores agravada, en funcién de lo normado por los arts. 119, tercer parrafo en

relacion al cuarto, incs. b) y f) y 125 del Cédigo Penal.

IL- a) Se agravia de lo resuelto por el citado Tribunal al rechazar el recurso

presentado por resultar extemporaneo, manifiesta que surge su legitimacion en base
1 los tratados internacionales con jerarquia constitucional (art. 75 inc. 22° de la C

V.), y en el interés superior del nifio y la proteccion integral de sus derechos.
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a y diversos tratados ,
sibilidad de ocurrir a

Cita en apoyo de su postura numerosa jurisprudenci
sentante.

internacionales que bregan por la proteccion del nifio y su PO

los tribunales para hacer valer sus derechos a través de su repre

i isible, por

b) En cuanto al recurso de Casacién, entiende que el {nlsr;lode? édgl;)s‘) po
tratarse de una sentencia definitiva, (conf. art. 450 primer parrato del .54 J-

vulnerado los derechos de la

a ha sido revictimizada, no
do el derecho de ser oida

Respecto de su procedencia, entiende que s han
C.A.DH.,; 14.1 del

victima (en este caso la menor de edad) ya que la mism

ha tenido un trato digno y respetuoso y se ha conculca
(consagrado en los arts. 26 de la D.A.D.y D. del H; 8.1 de' la
P.I.D.C y P. y 12 de la Convencion sobre los Derechos del Nifio).

En ese camino entiende que el “a quo” ha valorado absurdamente la prueba,
restando credibilidad a la victima y desoyendo su declaracion.

Entiende que la sentenciante duda de los dichos de la victima y de quienes la
acompafian, ya que los mismos no se encuentran respaldados por las pruebas, pero
no lo desmienten ni la contradicen.

Manifiesta que el “a quo” no tuvo en cuenta lo aportado por las peritos
psicélogas, quienes resultaron importantes para validar el relato de la joven victima
y en ninglin momento indicaron que la misma mentia.

Pretende que se analicen las pruebas en forma conjunta, sin cerrar los
sentidos a las multiples expresiones de quien fuera victima de los hechos

investigados.
Finalmente considera que se ha aplicado indebida o erréneamente el

principio “in dubio pro reo” del art. 1 inc. 3° del C.P.P. por omision de la reglas de

los arts. 210 y 373 del mismo digesto, ya que para llegar a una absolucion como
determinaron, los magistrados lo hicieron mediante una deficiente construccion

racional.
Entiende que para aplicar el mencionado principio, se debe fundar los

motivos por los cuales se elije esa opcién, situacién que en autos no ha pasado.

Por lo desandado, solicita a este Tribunal que recepte favorablemente la
queja y oportunamente declare la nulidad del veredicto y sentencia y dicte un nuevo
pronunciamiento o reenvie a quien corresponda.

IIL.- Radicada la Queja por sorteo en esta Sala (v. fs. 41), notificadas las
partes, la Sefiora Fiscal Adjunta ante esta instancia, Dra. Alejandra M. Moretti
acom;?aﬁé Qictamen y consider6 que la Asesora de Incapaces esta legitimada para
recurrir, asimismo se expidi6 por la admisibilidad del presente recurso (fs.
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+ 45/48vta.); por su parte el Sefior Defensor Oficial Adjunto ante esta sede presentd
dictamen expidiéndose por la inadmisibilidad del recurso de queja y del recurso de
casacion por falta de legitimacion para recurrir por parte de la Asesora de
Incapaces, asimismo manifiesta que el recurso interpuesto ha sido fuera del plazo
legal , por lo que el mismo es extemporaneo, finalmente se expidié por la
improcedencia del recurso de casaci6n interpuesto (ver fs. 52/72) y hallandose en

estado de dictar sentencia, los Sefiores Jueces decidieron plantear y votar las
siguientes:

CUESTIONES
Ira.) ;Es admisible y en su caso, procedente la queja deducida?
2da.) ;Es procedente el recurso de casacion?

3ra.) ;Qué pronunciamiento corresponde dictar?

A la primera cuestion planteada el Sefior Juez, doctor Natiello, dijo:

I.- La queja fue interpuesta en tiempo oportuno y se adjunt6 la documental

que ordena acompafiar el art. 433 del Cédigo Procesal Penal, por lo tanto, la misma
resulta admisible.

II.- En lo que hace a su procedencia, debo discrepar con lo resuelto con el “a
quo”, en tanto considero que la Asesora de Incapaces estd legitimada para recurrir

el veredicto absolutorio, y el remedio resulta temporaneo conforme lo explicitaré a
continuacion.

IIL.- En efecto, el recurso presentado por la misma no es extemporaneo, y
ello es asi porque si bien el veredicto absolutorio se dict6 con fecha 16/12/2016, la
Asesora de Incapaces (que estuvo presente en todo el debate oral), recién se
notificé del mismo el dia 7 de septiembre de 2017, presentado en la misma fecha

reserva de recurrir a casacion, para seguidamente presentar el recurso el 13 de

septiembre de 2017 (esto es, dentro del plazo de 20 dias de notificada la resolucién
judicial que establece el art. 451 del C.P.P.).

IV.- Asimismo considero que por imperio de la doctrina sentada por la Corte
Suprema de Justicia de la Nacion, en los casos " A.777, XLVII, Recurso de Hecho,
Arteaga Cataldn, Ricardo Belarmino s/ causa n® 24.114" ( rto. 27 de noviembre de

2.014) y "CSJ 518/2001 (47-L)/CS1, Recurso de Hecho, Larena, Segundo Manuel
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al - causa n° 24.556/10-" (Rto. el 8 de

s/ abuso sexual a
gravado por acceso carn . : ‘
" gitimada para recurrir en la instancia

marzo de 2.015), aquella se encuentra le
ema de Justicia de

casatoria.
Cabe destacar que en los precedentes citados la Corte Suprem asticlac

la Nacién ha manifestado: "..Que esta Corte entiende que asast.e‘ ra
uestionada se resolvio sin sustento
capaces y de

apelante en cuanto alega que en la sentencia ¢
normativo alguno en contra de la legitimacion de la Defensora c.le. {n b
Menores para recurrir una sentencia absolutoria que, en su posicion, co.ntra .e;u:i
el superior interés de la menor presunta victima del delito contra Ic.z _mtegrt a
sexual, hecho que constituyé materia de debate y en el que interviniera en St
representacion. Esto por cuanto se consta en el presente que en el fallo, por un
lado, se han desconocido expresas normas procesales invocadas por la recurrente
que, al impedirle a la mencionada funcionaria actuar como querellante en el
proceso penal, obstaban légicamente aplicable a su respecto las exigencias que en
su caso resultarian aplicables a esa parte que por otro lado, ha mediado un claro
apartamiento de las disposiciones normativas que le reconocian expresamente a
aquellas facultades recursivas respecto de las decisiones adversas a los nifios,
nifias y adolescentes que representaba en atencién a su competencia funcional.
r resulta particularmente descalificable en

Que a juicio del Tribunal, este procede
tanto, al resolverse de ese modo, se desatendié el principio del "interés supe
lo establecido en el articulo 3.3 de la

rior

del nifio” por el que , en consonancia con
Convencidn sobre los Derechos del Nifio y conforme lo sostuviera esta Corte en

reiteradas oportunidades, los organos judiciales han de aplicar las normas
analizando sistemdticamente cémo los derechos y los intereses de éstos puedan

verse afectados por la decisiones y medidas que se adoptan (Fallos: 331.2047,
entre muchos otros). En el caso, este principio no fue observado en tanto, al
adoptarse un temperamento contrario a la legitimidad recursiva de la Defensora
de Menores e Incapaces, que careceria ademds de todo sustento normativo, se
frustré la revision de una decision cuestionada por ser contraria a los derechos de
una menor de edad presunta victima de un delito contra su integridad sexual...".

Asimismo, resalto lo dictaminado por la Fiscal Adjunta ante esta sede, Dra.

Alejandra M. Moretti, en cuento a que: "...No puede dejar de seialarse que la
intervencién de la Asesora de incapaces en el marco del debate oral no aparece
como accesoria o complementaria de la intervencion del Ministerio Publico Fiscal

sino que se debié a una representacion del interés particular de la menor Ana
Belén Romero, de tan solo 10 afios de edad (...) En el supuesto bajo analisis, es
necesario sefialar que la intencion de la Asesora no es suplir la voluntad del

Ministerio Publico Fiscal sino de actuar en forma independiente como asesora
técnica de la menor. La particularidad de representar a la propia menor en e

transcurso del proceso, resguardando y protegiendo sus intereses se advierte en ¢
momento en el cual la propia Asesora asume la facultad de estar presente en ¢
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al momento de relevar el

. desarrollo del debate oral, asi también se materializa
I como lo fue en el caso de

secreto profesional a los profesionales intervinientes, 1a
la Licenciada en Psicologia, Graciana Papayero al momento de prestar
declaracion testimonial (...) Y se patentiza en la circunstancia de concurrir la
propia menor victima a la sede de la Asesoria solicitando ayuda al tomar

conocimiento de la absolucion de su progenitor (conforme surge del acta que luce
afs. 24)..” (ver fs. 46/vta. del presente legajo casatorio).

victima del delito en

Merece entonces realizarse un analisis del rol de la
prevé la tutela de sus

general y en especial en el proceso penal y la normativa que
distintos derechos.

Preliminarmente, diré que la Resolucién N° 40/34 dictada el 29 de
noviembre de 1985 por la Asamblea General de las Naciones Unidas establecio
sticia relativos a las victimas del delito, lo que import6 un avance de

principios de ju
materia del reconocimiento del "statu quo” de las mismas.

significacion en

En 1996 la ONU edita el Manual de Justicia sobre el Uso y la Aplicacién de

la Declaracién de Principios Bésicos de Justicia para Victimas de delitos y Abuso

de Poder, que se constituy6 en un conjunto de herramientas para el desarrollo de

politicas, procedimientos y protocolos sensibles a las victimas por los cuales los

sistemas penales debian darle intervencién mostrando reconocimiento y respeto en
la tramitacion de los proceso.

o, tenemos la regla constitucional

En consonancia con dicho reconocimient
| articulo 18 de la Constitucion

que establece sus derechos se encuentra €n €
Nacional, los arts. 8.1y 25 dela Convencién Americana de los Derechos Humanos,

el articulo XVIII de la Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del
Hombre, los articulos 7, 8'y 10 de la Declaracién Universal de los Derechos del
Hombre y los articulos 2 y 14.1 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos, todos ellos incorporados a la Constitucion Nacional, en el art. 75 inc. 22,
tornandose una normativa supranacional, a partir de la reforma del afio 1994.

Resulta una verdadera sintesis de lo que aqui se sostiene el texto del aludido
art. 8.1 de la Convencién Americana de Derechos Humanos al sostener que "toda
persona tiene derecho a ser oida, con las debidas garantias y dentro de un plazo
razonable,... en la sustanciacién de cualquier acusacion penal formulada contra ella,
o para la determinacién de sus derechos y obligaciones de orden civil, laboral,

fiscal o de cualquier otro caracter".
A partir de la consideracién de los plexos internacionales (recordar que
surgen en el afio 1985 con la Resolucién de la ONU antes citada) se generod un

proceso de reforma de los ordenamientos rituales penales de las distintas
provincias, que otorgan cada vez mds atribuciones a las victimas de los delitos,
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entre los que se pueden mencionar nuestro Cédigo de Procederes, el de 1a Naciény |
el de la provincia de Cérdoba, los cuales decididamente tienden 3 consagrar la
asistencia y proteccion integral de los derechos de las victimas, onentac1.6n y
cooperacién juridica, trato respetuoso e informacién relativas a actuaciones

policiales y judiciales correspondientes, etc.
expresion en el

Dicha evolucién en la materia la encontramos en su méxix.na .
texto del art. 96 del actual Cédigo Procesal Penal de la Provincia df: Cordol?a que
fuera introducido por la ley 8658. En la Exposicion de Motivos de dicho c6digo, se
expresa que "...la victima del delito debe tener un reconocimiento €n la ley procesal

por su dramético protagonismo en el hecho objeto del proceso.. it

Sentadas las bases normativas en las que reposa la cuestion, corresponde

ahondarse ahora en lo relativo a los distintos derechos mencionados.
A esta altura de la discusién, resulta innegable que la victima es sujeto titular

de la garantia y del derecho a la debida defensa en juicio.

retacion de este derecho es aquella que
1, es decir, la que establece que esta
eso en caracter de imputado como a
onal reclamando su intervencion. De

Ello por cuanto una adecuada interp
lo analiza desde una 6ptica bidimensiona
garantia asiste tanto a quien es traido al proc

aquel que se presenta ante el 6rgano jurisdicci
esta manera, dentro del proceso se le reconocera a las partes "el ejercicio de sendos
poderes realizadores: la accion (que encarna su forma activa) y la reaccion (que

(conf. José De Cafferata, Cristina del Valle,

materializa su dimension pasiva)".
"Teoria general de la defensa y connotaciones en el proceso penal”, (nota 12),

Tomo I, Marcos Lerner Editora Cérdoba, Cérdoba, 1993, p. 247).

A su vez, sefiala Cafferata Nores que este derecho "importa, 'lato sensu', la
posibilidad de cualquier persona de acceder a los tribunales de justicia para
reclamar el reconocimiento de un derecho y demostrar el fundamento del reclamo,
asi como el argumentar y demostrar la falta total o parcial de fundamento de lo
reclamado en su contra” (Cafferatta Nores, José L., "Proceso penal y derechos

humanos", Editores del Puerto, Buenos Aires, 2000, p. 27).

Esta exégesis que no sin pocas dificultades y resistencias se extraia del texto
del articulo 18 de la Constitucién Nacional, con la jerarquizacion de los Tratados
de Derechos Humanos ha quedado claramente confirmada. El articulo 25 de la
aludida CADH establece en forma pristina que todo ciudadano tiene el derecho a
presentarse ante el tribunal competente, a través de un recurso rapido y sencillo,
cuando se vea afectado por un acto que lesione los derechos que le son reconocidos

por la Constitucion, los Tratados o las leyes internas.

En ese sentido, mediante una consulta que se formulé respecto de la materia
la Comisién Interamericana de Derechos Humanos, (cuya opinién resulta de
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y especial importancia para interpretar los preceptos convencionales -cft. C_.S.J. N,
Fallos: 319:1840) ratific6 la obligacién del Estado de brindar la tutela judicial
efectiva basiandose en el articulo 1.1 de la Convencién (Conf. Opinién Consultiva

OC-9 del 6/10/87).
En igual linea de razonamiento, la citada Comisién Interamericana de

Derechos Humanos, se ha pronunciado reconociendo que el acceso a 1_a jurisdiccion
por parte de la victima de un delito, en los sistemas que lo autorizan como el
argentino, deviene un derecho fundamental del ciudadano' y cobra particular
importancia en tanto impulsor y dinamizador del proceso criminal (conf._ CIDH,
informe 28/92, casos 10.147 y otros -Argentina-, 2 de octubre de 1992 e informe

29/92 y otros -Uruguay- de la misma fecha).

Por su parte, la Corte Interamericana de Derechos Humanos, en el Fallo
"Barrios Altos" del 14/3/01 estableci6 que el Estado debe garantizar a la victima y a
su familia el derecho a la Justicia, no limitdndolo a la oportunidad de ejercer su
acceso a la misma. En "Bulacio", del 18/11/03, se establecid que las victimas

"podrédn demandar la jurisdiccion criminal y participar efectivamente del proceso”,
lo que implica garantizar su derecho a acceder al mismo interviniendo como parte,

sin restricciones como la que hoy se encuentran en trato.
En esa linea argumental, el mismo Tribunal Internacional, en los
pronunciamientos "Villagran Morales" del 19/11/99 y "Durand Ugarte" del 16/8/00
establecié como derechos inalienables de las victimas los de ser oidos y actuar en
los procesos, circunstancia reafirmada en "Blake" del 24/01/98 en el que se precisa
que los alcances de las previsiones de los arts. 8.1 de la Convencién Americana de
los Derechos Humanos conceden a los damnificados el derecho a seguir los

procesos penales que los tienen por protagonistas.

Recogiendo la corriente apuntada, la Corte Suprema Nacional ha
considerado que todo aquél a quien la ley reconoce personeria para actuar en juicio
en defensa de sus derechos est4 amparado por la garantia del debido proceso legal
consagrado en el articulo 18 de la Constitucion Nacional, sea que actiie como
acusador o acusado, como demandado o demandante; ya que en todo caso media
interés institucional en reparar el agravio si éste existe y tiene fundamento en la
Constitucién (Fallos 268:266). No se observa, en efecto, cual puede ser la base para
otorgar distinto tratamiento a quien acude ante un tribunal peticionando el
reconocimiento o la declaracién de su derecho -asi fuere el de obtener la
imposicién de una pena- y el de quien se opone a tal pretension, puesto que la Carta
Fundamental garantiza a todos los litigantes por igual el derecho a obtener una
sentencia fundada previo juicio llevado en legal forma, cualquiera que sea la
naturaleza del procedimiento -civil o criminal- de que se trate (Fallos: 268:266;

299:17; entre otros).

Scanned with CamScanner



fuera de toda duda, qu‘e la |
puesto por los distintos

Por tanto, creo que hoy en dia se encuentra
na damnificada por un

Constitucién o el "sistema constitucional integrado” com
textos incorporados a la misma le brindan a aquella perso

ilicito la debida proteccién judicial y el acceso a la justicia.
camino en la consideracion del

Con esto quiero sefialar que se ha abierto . e
derecho internacional e interno el rol de la victima dentro del pr?‘ceso pe.n d3 e
especial, comprendiendo a la misma dentro del derech9 a la tute_.l’a J; 11‘13‘3-
efectiva" consagrado por la propia Corte Suprema de Justicia de la Nacion (Fa cl)s.
268:266; 299:17; entre otros, ya citados), la cual abarca el derecho de acf:eder a los
Tribunales sin discriminacién alguna y -en el caso- de seguir un proceso ju

he de recordar que "El Derecho

Penal no puede nutrirse de ‘puro conocimiento abstracto' o 'auto deleitaxsF por la
transparencia argumental de los debates académicos'. No puede p}'es'cmdlr fle
valores altruistas pero tampoco los puede imponer...Por eso deben existir anclajes

necesarios ‘que sean espacios comunes y a la vez puntos de partidas: estos son los
DERECHOS HUMANOS" (Parma). Y, la victima es sujeto innegable de derecho,

el cual no puede ser cegado.
anos asisten

A modo de cierre, creo oportuno recordar que los derechos hum
riminar su condicién de imputado o victima y los Jueces
las distintas calidades, bastando

dicial.

Y a modo de corolario a la cuestion en trato,

a todos por igual, sin disc
debemos ser los primeros en no distinguir entre

para su aplicacién la mera condicion de ser humano.
En ese norte, y en lo que atafie a los menores, debemos velar los jueces por

la tutela judicial efectiva, conglobadamente con el interés superior del nifio, que es
el principio rector al que el Estado debe someter su actuacion (Conf. principio 2° de

la Convencién sobre los Derechos del Nifio).
En consecuencia, a los fines de garantizar la debida asistencia del Nifio en ¢
plano del Proceso Penal, es necesario extender el 4mbito de actuacion que pued

brindar el Asesor de Incapaces en los estamentos civiles a los penales.

Y ello surge del art. 25 de la C.A.D.H., que establece los pardmetros
proteccion judicial y el derecho de la victima de ser oida ante los Tribunales, q

en este caso, esta representada por la Asesora de Incapaces.

Por tanto, a la vista de lo expuesto, es que estimo que la Asesora
Incapaces se encuentra legitimada para interponer recurso de casacién contr:

veredicto absolutorio del encartado de autos

Voto por la afirmativa.
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A la misma primera cuestién planteada el Sefior Juez, doctor Kohan,
dijo:
Adhiero al voto del doctor Natiello, expidiéndome en igual sentido y por los

mismos fundamentos.

Voto por la afirmativa.
doctor Natiello, dijo:

A la segunda cuestion planteada el Seiior Juez,
pasaré a analizar la prueba

1. Conforme lo desarrollado precedentemente,

reunida en autos.-
IL.- Y es que resulta ciertamente atendible el agravio invocado por la Asesora

de Incapaces, motivo por el cual haré lugar al mismo declarando procedente el

remedio impetrado.
Superado el valladar de la admisibilidad formal del recurso, nada impide a

este Tribunal -en congruencia con nuestra Carta Magna Yy los Tratados
Internacionales en materia penal y de derechos humanos- que la revision de la
sentencia sea integral en todos sus aspectos, lo que se ha llamado en el corriente

vocabulario judicial “casacién amplia”.
Ya esta sala IV -y también lo he sostenido de antafio ver entre otras causa n°

61830 “Toloza”- se expidi6 al respecto en el sentido que “...corresponde a esta

instancia casatoria el control de legalidad y logicidad de la prueba utilizada por el

sentenciante, como resultado del equilibrio entre una revision eficaz e integral de

la sentencia de condena, entendido como el mds amplio derecho al recurso del

imputado, sin desnaturalizar el recurso de casacion convirtiendo a éste ultimo,

llegado el caso, en un segundo y nuevo juicio (Conf. Arts. 18 y 75 inc. 22 de la CN

en funcion de lo normado por los arts. 1.1, 8 inc. 2 letra h), 25 dela CAD.H., y 14

inc. 5 del P.ID.C.P.; Comision I.D.H. informes 30/97, en caso 10.087: Argentina;

informe 17/94, caso: 11.086, Argentina (caso “Maqueda’) e informe 55/97, caso:

11.137, Argentina (caso “Abella”); Corte Interamericana de Derechos Humanos

“Herrera Ulloa vs. Costa Rica” del 2/7/2004; Comité de Derechos Humanos de la

ON.U, in re:. “Cesario Gomez Vazquez c. Espafia” (701/1996), dictamen del

20/07/2000 y “M. Sineiro Ferndndez c. Espafia” (1007/2001), del 07/08/2003). Al

respecto Nuestro mas Alto Tribunal en el precedente “Casal” (causa nro 1(.581

52/2/05) fijo su criterio sobre la base de la doctring alemar.ta de’l

. e 7 2 98 " : « :

L ;;‘Zz;g;ofb/:ik:;; ;i ‘Zr;b;znrz:;c;?w{? como agotamztefzto de la capacidad de

on”, donde estableci6 que corresponde a la

casacion ]
caac ?l control de todo aquello que tenga capacidad de revisar por sus propios
y ; : L
sin necesidad de realizar un nuevo juicio de mérito (renovar la pruebc
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oral), por lo que las comprobaciones ficticas que dependen de la ,‘nmediaClO‘n“y o
oralidad son las tinicas que no pueden —por obvias razones materia.le:?-'c'mle l;al: ‘;Z
Y quedan reservadas a la orbita del juez que en su oportunidad dmgl‘c" el ae -
oral (En el mismo sentido Falcone, Roberto A. — Madina, Mar "'e.l gy, pr?‘:iia
penal en la provincia de Buenos Aires”, 2da. edicion actualizada y ampliadd,

Editorial Ad-Hoc, 2007).
N. en el conocido fallo "Casal": "...lo

te de la inmediacion. Esto es
I plano de las posibilidades
cién no puede interpretarse

licano de gobierno impide
o son

Asimismo, lo ha resuelto la C. S. J.
sinico no revisable es lo que surja directa y unicamen
porque se imponen limitaciones de conocimiento en €
reales y -en el nivel juridico- porque la propia Constitu

en forma contradictoria, o sea, que el principio repub
entender un dispositivo constitucional como cancelatorio de otro. En este cas

los textos de la Convencion Americana y del Pacto Internacional que no pued‘e-n
ser interpretados en forma contradictoria: en efecto, los arts. 8.5dela Convenc:o'n
Americana y 14.1 del Pacto exigen la publicidad del juicio, con lo cual estan
exigiendo oralidad, que es inseparable condicion de la anterior, y, por ende, no
puede entenderse que los arts. 8.2.h. de la Convencion Americana y 14.5 del Pacto
impongan un requisito que la cancela. Por ende, debe interpretarse que los arts.
8.2.h. de la Convencidn y 14.5 del Pacto exigen la revision de todo aquello que no
esté exclusivamente reservado a quienes hayan estado presentes como jueces en el
Jjuicio oral. Esto es lo unico que los jueces de casacién no pueden valorar, no sélo

porque cancela el principio de publicidad, sino también porque directamente no lo
conocen, o sea, que a su respecto rige un limite real de conocimiento. Se trata

directamente de una limitacidn fdctica, impuesta por la naturaleza de las cosas, y
que debe apreciarse en cada caso. De alli que se hable de Leistung, del

rendimiento mdximo de esfuerzo revisable que pueden llevar a cabo en cada
caso." (SCIN, C. 1.757 XL, 20/09/05).

Pero, para que el tribunal revisor pueda abarcar dichas cuestiones, ello

dependerd de la actividad misma de la parte interesada. A tal efecto resulta
necesario que el recurrente sea preciso al momento de denunciar este tipo de

agravios, puesto que resulta imprescindible acotar el trabajo de revision judicial
exclusivamente a las partes esenciales de las sentencias impugnadas.

En este sentido es carga de la parte agraviada fijar con claridad cuél es la
afirmacion del tribunal que resulta de un error de apreciacién y cémo habra de
refutarse dicha aseveracion. Los agravios deben recaer sobre algin elemento que
aporte un sustento esencial al fallo, del mismo modo que la prueba ofrecida debe
ser pertinente y suficiente para demostrar el error en el que han incurrido los jueces,
y dicha situacién no sucede cuando los impugnantes hacen uso de categorias
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, gendricas o abstractas, no logrando demostrar que la valoracion de la prueba
practicada presente espacios carentes de explicacion.

Formuladas las aclaraciones del caso, procederé al anilisis del fallo

cuestionado.
Asi, frente a lo que sostiene la impugnante, surge que desde un primer

momento, el “a quo” restd credibilidad al relato de la victima, desconociendo los
de su declaracién, siendo que si bien reconoce y afirma

graves indicios que surgen
fantil, no pudo aseverar que Julidn Atilio

que la nifia fue victima de abuso sexual in
Romero fuera el autor -o uno de los autores- de los mismos, achacandole esa

incertidumbre a la falta de empeifio probatorio por parte del Ministerio Publico

Fiscal.
De esta manera sustentaron la hipétesis de que los datos probatorios surgidos

por fuera de la declaracién de la menor son equivocos, llevando los mismos a la
incertidumbre y no certeza a la ocurrencia de los hechos tal como los acusara el

Ministerio Publico Fiscal.

Que surgen dudas en cuanto el tiempo que convivi6 con su padre biologico y
si bien consta en el informe médico que la menor habia sido desflorada, no se
puede precisar con la certeza que se requiere para el caso, que el autor haya sido su
padre.

El “a quo” critic6 que no se hayan realizado allanamientos en la morada que
padre e hija compartian, para buscar datos probatorios sobre el delito de exhibicion
de videos pornograficos y de contenido sexual que se le imputaba a Romero.

Sentado ello, a los fines de poder efectuar un correcto orden expositivo,
procederé al andlisis de las declaraciones brindadas por la joven Ana Belén
Romero, bajo modalidad de Camara Gesell, y los testimonios de aquellos familiares
y allegados que tomaron contacto con la nombrada por aquel entonces.

Como oportunamente sefialara, Ana Belén declaré bajo la modalidad de
Cdmara Gesell y el veredicto transcribié lo filmado en la misma. En lo
concerniente la joven declard: “...Mi mamd me pegaba y mi padrastro también. Yo
me hacia pis cuando era chiquita, cuando tenia miedo o firio o estaba preocupada.
Ah:ora vivo con mi abuela, desde hace un mes o por ahi. El sébado fui a la iglesia y
ahi empezo el quilombo que no queria estar mds con mi papa porque me tocaba y

esas cosas (...) Pensé que mi papd iba a ser mas bueno conmigo. Me dijo que
conﬁara en él, que no me iba a retar ni pegar. El me sacé de ahi porque mi mama
Y mi padrastro me retaban y me pegaban. Estaba andando en bicicleta con mis

ami; ] ] I
gas y lo vi a mi papd. Iba a tomar agua, y me pregunto si no lo iba a saludar.
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Hacia mucho que no lo veia. Vivia con mi mama que fue todo eso que me pega:;: .
maltrataba, mi hermano también que me tocaba. Yo 1engo una camc; tcdecic,l

Jeremias dormia abajo y yo arriba. Jeremias subia y lme tocabt: y ysomos sois

“;qué hacés Jeremias? andd para abajo”. Jeremias tene 16 anos

5 ia pi 1 lobo
hermanos (...) Mi papd me tocaba con lo que él hacia pis y se ponia un g

: 1 blanco
blanco, me tocaba donde yo hago pis. La parte de abajo. Se ponia globo

. ; e
para que no quede embarazada. Me sacaba el pantalén y yo le decia que no y m

no se enojaba y se iba para afuera. Yo me que T e me
haciendo esto me voy a la casa de mi mamd, prefiero que me pegueny no q

hagan esto, Todas las noches me hacia esto. Y me hacia mirar su computadora

[ 5 ] 5 miraba.
cosas de las chicas y los hombres. Yo no queria y él se enojaba y él r;ur
- - oS
Viviamos en el mismo aserradero que él vive (...) Terminé cuarto, me que e un

dias con mi mamd, y después me llevé para la casa de él. Yo no queria ir con él,
porque tenia miedo de algo, cuando me contaron que a mi mama le pegaba él (...)

El me tocaba donde hago pis con la parte intima de él, se puso globito blanco
para_no_quedar_embarazada, eso me lo explico él. Era un globito que estaba

enrollado en un papelito cuadradito. En la escuela no vi nada de sexualidad

todavia, Me hacia_doler, yo le decia que no y él lo hacia_igual. Salia liquido,
estaba mojado el globo con liquido. Cuando se mojaba el globo se lo sacaba se
ponia otro y asi. Y yo le decia que no, me ponia el pantalon y él me lo sacaba. Me

dolia donde él me tocaba. Donde hago pis. También _me tocaba la cola. El me
tiraba en la cama y él se tiraba arriba mio y me tocaba. No podia salir porque me

estaba aplastando. La cola me la tocaba con la parte intima de él, con la que hace
pis. Yo le decta que no y él me decia que si, si te lo voy a hacer. Esto ya me habia

pasado antes con mi hermano, me tocaba como él, pero no se ponia globos. Mi

hermano Jeremias me tocaba con las partes intimas de él. Esto pasaba cuando iba

a primero y segundo grado, cuando vivia con mi mama. Yo me acostaba y él me lo
hacia, todas las noches me lo hacia. Me tocaba y yo le decia que no. Se subia
arriba mio y me lo hizo, igual que mi papa (...) Lo de Jeremias lo sabe Perla, mis
tias, mi mamd. Jeremias me pedia que no diga nada. Los videos que me hacia
mirar mi papa eran de chicas grandes y chicos que hacian lo que él a mi. El todos
los dias miraba esos videos y cuando venia el patrén los dejaba. No me pasé esto
con mi padrastro Javier Lopez, él sélo me pegaba...” (ver fs. 9vta./11 del presente
legajo casatorio, el subrayado y negrita me pertenecen).

Continuando con al anlisis de la prueba reunida, refuerza el contenido de la
declaracién de la joven Ana Belén Romero las conclusiones efectuadas por la
Licenciada en Psicologia Laura Brisighelli, quien explico que la victima de marras
estaba apta para declarar en C4mara Gesell, se apreciaban desbordes de ansiedad en
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. distintas conductas: en dos ocasiones pidi6 ir al bafio, comi6 excesivamente, tomo

dos tazas de té, intentd salir en los cuartos intermedios.
Explicé que Ana Belén relat6 con espontaneidad maltrato infantil desde los 5

6 6 afios, luego hizo referencia a la convivencia con su pap4, a quien conocia muy
poco. Manifest6 que su “relato es desorganizado” por la multiplicidad de
situaciones que ha vivenciado la menor, desde el maltrato infantil hasta el abuso
con su padre. Que su relato es verosimil, de estructura coherente y 16gica, con una
idea directriz, que se corresponde con elementos originales, no hay incremento de
informacién. Su mecanismo de defensa es la disociacién: Ana Belén aparece

desafectivizada, con ansiedad conductal, sin angustiarse.
Asimismo destaco lo manifestado por la Licenciada Graciana Papavero,

quien en el debate oral dijo conocer a la menor victima de la Institucién en la cual

se dedica a atender nifios victimas de abuso sexual. La nifia le cont6 que estaba ahi

porque su padre “la violaba”.
Su diagnéstico actual es que Ana Belén pudo relatar algo que le daba mucha

vergilenza, que teme por la salud mental de la misma, ya que pende de un hilo.
Tiene un trauma psiquico que originé este mecanismo disociativo: su psiquismo se

fragmenta debido a la tan intensa vivencia que esa es la Gnica forma de poder

seguir con vida. Tiene pesadillas nocturnas; serias dificultades para relacionarse
con sus pares; en la escuela se burlan de ello; tiene serias dificultades para

aprender; para concentrarse; para generar representaciones; no se acuerda lo que lee
o de dénde estd su material de trabajo. Ella se da cuenta que antes no le pasaba, por
ejemplo el afio anterior no tenia problemas en el Colegio y ahora esta por repetir.
Descree que la misma haya usado el mecanismo de mentir para sostener el relato.

A preguntas de la Defensa, la Licenciada manifestd que Ana Belén le hizo

comentarios sobre haber sufrido otros abusos, por parte de su padrastro cuando ella
se bafiaba manifestando que “le habia metido un dedo”, y por parte de su hermano
Jeremias, diciendo que el mismo le “metia los dedos” en la cucheta donde dormian.

La madre de la menor, Vanina Beatriz Bustos, relaté que descree que su
pareja Leonardo Javier Lopez y su hijo Jeremias Acosta hayan abusado de su hija
Ana Belén, pero que si le cree a su hija sobre el abuso que relata que le hizo Julian
Romero, manifestando que el mismo no estaba en condiciones de cuidar a la nena

que era muy violento y golpeador.

Asimismo declaré Milagros Esmeralda Acosta (su hermana), quien ratific
én un todo los dichos de la joven, siendo coincidentes al efectuar una descripcei¢

acabada de todo lo que vivencié y escuché de su hermana.
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Por su parte, la denunciante de autos Perla Andrea De Felipe, quien refiere
ser la “abuela de corazén” de Ana Belén, manifesté lo que le contd la misma, er'1 lo
pertinente dijo: “...Cuando llegé a su casa, a los diez minutos la nena rompio en
llanto y reticentemente le dijo que Julidn, asi le dice, abusaba de ella y lo habia
hecho en reiteradas veces. Le dio detalles, le dijo que abusar de ella significaba

que “Mi papd cada veg que lega la noche me obligaba a acostarme con él. Me

obliga a mirar videos de w_ﬂlﬂ_ﬁw
masturbaba. Se subia arriba_mio y hacia_movimientos raros. El “hacia lo_que
tenia que hacer” se levantaba, y me mandaba a lavarme. Yo le decia que me dolia
pero él me obligaba igual (...) Le pregunté por qué no hablé con alguien y le dijo
que cada vez que lo intentaba Julidn la amenazaba y cada vez que ella intentaba le
decia que la iba a castigar...” (ver fs. 15/vta. del presente legajo, €l subrayado y
negrita me pertenecen). Luego la testigo manifestd que le cree a la victima.

También se analizaron (aunque esto no fue cuestionado), las conclusiones
efectuadas por el Dr. Fabio Gabriele, quien explicé que al efectuar el examen fisico
la menor presentaba una vagina con himen presente sdlo en los bordes,
complaciente, agrandado, con signos de desfloracién, no hall6é signos de desgarro
compatible con penetracién violenta en los ultimos 15 dias al menos. El himen no
era normal ya que apenas se veian sus bordes: esto es signo de desfloracién, a

preguntas de la menor la misma dijo no haber tenido actividad sexual previa.

Finalmente declar6 el imputado de autos, Julidn Atilio Romero, quien neg6
todos los hechos que le imputan, manifestando que se llevo a vivir con él a su hija
tres o cuatro dias antes del comienzo de las clases.

Finalmente entiendo que debe meritarse el testimonio de Maria Luisa Lépez,
directora de la escuela de Quequén donde concurria la menor, quien manifest6 que
la misma tuvo problemas vinculares, debido al grupo receptor, pero luego se realizd

un cambio y fue superado, que ella se referia a “lo que pasé con mi papa”, sin
ahondar demasiado en el tema.

En este norte entiendo que, a los fines de probar la culpabilidad de Romero
en relacién a los delitos endilgados, en la dificil tarea de valoracién de la prueba no
se trata de ingresar en la intimidad de la joven o juzgar su sexualidad, sino
simplemente de encontrar elementos de conviccion que permitan corroborar sus
dichos, y que se erijan como indicadores de los abusos sexuales denunciados, y que

de esa forma refuercen la tesitura expuesta por el Ministerio Piblico Fiscal. Los
Jueces de grado parecieron empecinados en criticar el rol investigativo del
Ministerio Publico Fiscal, desoyendo la declaracién de la menor (al alegar que

existian contradicciones) y las de los demas testigos, cambiando de esta forma el
eje sobre el que debid girar el proceso.

Scanned with CamScanner



Page 150f 18

considero errénea la fundamentacion

Conforme lo hasta aqui expuesto,
o los alcances de la acusacion.

esgrimida por el “a quo” para desestimar por complet

mi criterio claro que las conclusiones a las
jante reposan en una fundamentacion

to jurisdiccional valido.

A partir de lo expuesto, resulta en
que arribara oportunamente el sentenc
aparente, que descalifica el pronunciamiento como ac

en sefialar cusles han sido las fuentes que han

Los fallos judiciales deb
ser revisada,

formado conviccién en el juzgador a efectos que dicha decision pueda
y se impondré la revocacion del pronunciamiento recurrido cuando el mismo
evidencie una notoria irrazonabilidad de la mencionada conviccion, y ello sucedera
cuando exista una fragmentaria e incompleta valoracion de las pruebas adquiridas
en el proceso que vicien la logicidad del fallo y exhiban una errénea aplicacion de

la ley.
Es decir que, es posible que aquellas conclusiones sean revisadas en esta
instancia casatoria si se advierte que el razonamiento empleado es l6gicamente

incorrecto, y las conclusiones que se extraigan sean contrarias a los principios que
gobiernan el recto pensamiento humano, de la experiencia o de los conocimientos

cientificos.

Nuestra jurisprudencia ha dicho que: “...La competencia de esta cdmara solo

estd circunscripta al control de validez de la prueba producida (legitimidad), si las
conclusiones son coherentes con ella y responden al recto entendimiento humano
(logicidad), y si la sustentacion asi construida es expresa, clara, completa y cumple
con la exigencia de motivar observando el inexorable encadenamiento légico, que
obviamente no rebase los limites impuestos por la sana critica, y que incluso
descarte toda fundamentacion que como tal pueda resultar aparente y que en
definitiva y en realidad no exista por su manifiesta irrazonabilidad...” (Conf.
CNCas Penal, Sala I, rta. 31/03/99, del voto del Dr. Riggi).

“...En las cuestiones de pruebas excepcionalmente la Corte justifica su
intervencion, cuando en ¢l fallo se han considerado en forma fragmentaria y
aislada los elementos de juicio —indicios y presunciones-, incurriéndose en
omisiones y falencias respecto de la verificacion de hechos conducentes para la
decision del litigio, en especial cuando se ha prescindido de la visién de conjunto y
de la necesaria correlacion de los testimonios entre si, y de ellos con otros
elementos indiciarios... ” (CNCas. Penal, sala I, rta. 18/03/97).

; Es que, a! resolver como lo hicieron, los magistrados votantes procedieron a
realizar un analisis de los hechos como si se trataran de distintos compartimientos
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estancos, sin que exista conexion entre los mismos, desentendiéndose que se‘esta ‘
frente a un hecho complejo, con caracteristicas y dinamica propia.

La solucién final a la que arriben los sentenciantes debe ser la conclusion
como consecuencia de la apreciacién de los elementos del proceso en su conjunto,
y no puede reposar en una pura subjetividad, sino que debe derivarse de la racional
y objetiva evaluacién de las constancias del proceso. O sea que dicha mecanica
requiere de dos operaciones intelectuales: la descripcion del elemento probatorio y
su valoracidn critica, tendiente a evidenciar su idoneidad para fundar la conclusion

que en él se apoya.

Asi, si del andlisis del resolutorio no puede reconstruirse racional y
legalmente el pensamiento de los judicantes, apareciendo su decisién revestida de
una fundamentacién meramente aparente, no pudiéndose recrear el juicio de valor
que implica una resolucién de mérito, el que imperativamente debe canalizarse por
los estindares legales que rigen la cuestién, y la consecuencia de ello es la
declaracién de nulidad del decisorio (En este mismo sentido CNFed.CCorr., sala II,

rta. 10/11/98).

Propongo entonces que, en consonancia con lo dispuesto en el art. 461 del
C.P.P,, se anule el veredicto en su totalidad, y se reenvie a la instancia de origen,
para que, debidamente integrada proceda a la celebracién de un nuevo debate con
la premura que el caso amerita (arts. 18 y 75 inc. 22 de la C.N.; 1, 106, 210, 371,
373, 448, 450, 451, 452 inc. 1°, 461, 530, 531 y concs. del C.P.P.).

Voto, en consecuencia, por la afirmativa.

A la misma segunda cuestion planteada el sefior Juez, doctor Kohan,
dijo:

Adhiero al voto del doctor Natiello, expidiéndome en igual sentido y por los
mismos fundamentos.

Por lo expuesto, acompario mi voto por la afirmativa.

A la tercera cuestion planteada el sefior Juez, doctor Natiello, dijo:

Que de conformidad al resultado que arroja el tratamiento de las cuestiones
precedentes cotresponde; 1) declarar admisible y procedente la Queja interpuesta
por la Asesora de Incapaces n° 2 del Departamento Judicial Necochea, Dra. Maria

Scanned with CamScanner



Page 17 of 18

-

Silvina Besoin, a favor de la menor Ana Belén Romero; y 2) declarz‘xr procedente f:l
recurso de Casacién impetrado, y en consecuencia, anular el verech.ct-o absolutorio
dictado por el Tribunal en lo Criminal n° 1 del Departamento Judicial Necochea,

con fecha 16 de diciembre de 2016, respecto del encausado Julian Atilio ‘Romero,
para que, debidamente

reenviando la presente causa a la instancia de origen,
n la premura que el caso

integrada proceda a la celebracioén de un nuevo debate, co .
amerita, sin costas (articulos 18 y 75 inc. 22 de laCN; 3y ccdtes. de la CD.N,; 1,

102bis, 106, 209, 210, 274, 338, 371, 373, 433, 448, 450, 4?1, 452 iflc..1°, 461, 530
y 532 del Cédigo Procesal Penal; 168 y 171 de la Constitucién Provincial).

Asi lo voto.

A la misma tercera cuestion planteada el sefior Juez, doctor Kohan, dijo:
Adhiero al voto del doctor Natiello, expidiéndome en igual sentido y por los
mismos fundamentos.

Asi lo voto.

Con lo que se dio por finalizado el Acuerdo, dictando el Tribunal la

siguiente:

SENTENCIA

Por lo expuesto en el Acuerdo que antecede, la Sala Cuarta del

Tribunal resuelve:

I.- Declarar admisible y procedente la Queja interpuesta por la Asesora de
Incapaces n° 2 del Departamento Judicial Necochea, Dra. Maria Silvina Besoin, a

favor de la menor Ana Belén Romero.-

IL- Declarar procedente el recurso de Casacion impetrado, y en
consecuencia, anular el veredicto absolutorio dictado por el Tribunal en lo Criminal
n° 1 del Departamento Judicial Necochea, con fecha 16 de diciembre de 2016,
respecto del encausado Julidn Atilio Romero, reenviando la presente causa a la
instancia de origen, para que, debidamente integrada proceda a la celebracién de un

nuevo debate, con la premura que el caso amerita, sin costas.
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N.; 1, 102bis, 106,
461, 530 y 532 del

de la CN; 3 y ccdtes. de la C.D
3, 448, 450, 451, 452 inc. 1°,
de la Constitucion Provincial.

ia certificada de lo aqui resuelto al

Articulos 18 y 75 inc. 22
209, 210, 274, 338, 371, 373, 43
Cédigo Procesal Penal; 168y 171

Registrese. Notifiquese. Remitase cop
tribunal de origen. Oportunamente devuélvase.

CARLOS ANGEL NATIELLO MARIO EDUARDO KOHAN

ANTE Mi: Olivia Otharan

RN
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